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w Warszawie

Przebaczenie — miedzy psychologia a filozofig cztowieka.
Esej filozoficzny

Wstep

Przebaczenie to zawsze ,,cud psychologiczny”, co$ nieoczekiwanego w zwyczajnym
trybie ludzkiego zycia. I chociaz dochodzi do niego znacznie czesciej, niz przypuszczamy?,
to jednak zawsze taki ludzki akt nas zadziwia. Bywa tak nieoczekiwany.

A przeciez tego rodzaju akty to stluszna odpowiedz na naturalng ludzka
niedoskonatos¢. W tesknocie za nasza pelnig zzymamy si¢, gdy zauwazymy ludzka
niesprawiedliwos$é, niegodziwosé, zlo, czasem wprost szkaradne, szatariskie. Zo i nie-
sprawiedliwo$¢ na tyle zastuguja na potepienie, na ile naruszaja nasza intuicje o
wymaganej jakosci cztowieczenstwa.

Najgorzej jednak jest wtedy, gdy to zlo, ta niesprawiedliwos¢ dotknie nas lub
naszych  bliskich. Taka sytuacja wywoluje catkowity sprzeciw i proste
(,usprawiedliwione”) dazenie do wymierzenia kary sprawcy, a w zasadzie do jego
unicestwienia.

Dobrze to ilustruje pewna anegdota. Otdz jednego ze znanych polskich filozofow
zapytano, czy nigdy nie mial dgzenia, aby opusci¢ swoja zone, kobiete znang z silnego
charakteru. Po chwili zastanowienia stwierdzit tak:

- Nie, opuscic to jej nigdy nie chciatem, ale zabic — to wiele razy!

Mysliciel dat wyraz uczuciom, ktére opanowuja nas w sytuacji doznania krzywdy.
W naturalny sposéb krzywda domaga sie zados¢uczynienia, wyréwnania, jako naruszenie
sprawiedliwosci. Zaktadam tu dos¢ abstrakcyjna sytuacje, gdy ,wina” jest tylko po jednej
stronie. W rzeczywistosci rzadko zdarza sie krzywda absolutna, krzywda niewinnego,
chociaz znamy konkretne jej przyklady, z przesztosci i z czasow obecnych?. W imie

sprawiedliwosci krzywdzicielowi nalezy sie odptata. Wszak sprawiedliwo$¢ to dawanie

1 Zwré¢my uwage chociazby na liczne akty przebaczenia majace miejsce w rodzinie, w codziennosci
wszystkich zwiazkéw.

2 Np. sytuacja rozjechania calej rodziny przez pijanego kierowce w Kamieniu Pomorskim. Jedyna ,wing”
rodziny byto wspdlne udanie sie na §wigteczny spacer. Klasycznym przykladem historycznej winy niemal
absolutnej sa zwlaszcza wszelkie przejawy ludobojstwa.
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kazdemu, co mu si¢ nalezy. A krzywdziciel autentycznie zastluguje na surowe

traktowanie. Jakze tu przebaczac? I po co?

1. Po co przebaczaé?

Jeden z wybitnych polskich psychologéw, prof. Jerzy Mellibruda (1999) wyjasnia
nam w swej ksigzce ,Pufapka nie wybaczonej krzywdy”, jakie jest psychologiczne
znaczenie przebaczenia. Otdéz czytelnie ukazuje sytuacje, ktére wynikaja z
przechowywania w sobie, zwtaszcza przez dlugi czas, poczucia krzywdy i nienawisci do
krzywdziciela. Okazuje sie, ze brak przebaczenia moze systematycznie szkodzi¢ osobie
ogarnietej zadza wymierzenia kary, zanurzonej w zapieklej nienawisci i pogardzie do
krzywdziciela. Konkluzja tej cennej ksigzeczki jest jasna: brak przebaczenia szkodzi
osobie, ktéra doznawszy krzywdy (czasem nawet wielu systematycznych i wielce
niszczacych krzywd) nie moze zdoby¢ sie na akt przebaczenia wobec winowajcy, akt
dokonany najpierw w sobie samej.

O ile wiem, profesor Mellibruda nie nalezy do ,naiwnych pieknoduchéw”,
gotowych pozostawi¢ kazdg krzywde bez odpowiedzi. Jest przeciez inicjatorem kampanii
na rzecz przeciwdzialania przemocy w rodzinie opartej na mickiewiczowskiej radzie
~gwalt niech sie gwaftem odciska’. Wskazuje na konieczno$¢ wyréwnywania szans
miedzy ofiarg przemocy a jej sprawca. W jego analizie psychologicznej przebaczenia nie
brakuje trzezwego realizmu. Pokazuje wrecz wiele warunkéw i stopniowo$¢ procesu
wybaczania krzywdy. Jednak motywem, ktéry do wybaczenia sklania nie jest sytuacja
sprawcy, lecz sytuacja skrzywdzonego. Mellibruda zauwaza, ze brak przebaczenia staje si¢
putapka dla samego skrzywdzonego, jakby doktadajac wiecej strat do samej pierwotnej
krzywdy. Stad postulat wydostawania sie z tej putapki w imie wlasnego dobra i dalszego
pomyslnego rozwoju. Nieprzebaczona krzywda ciazy jak jakie$ niewidzialne peta.

Ujecie prof. Mellibrudy jest cenne i warto zwroci¢ uwage Czytelnikéw na te
pozycje, pisang wyraznie dla ludzi, jako cenny poradnik psychologiczny wychodzenia z
takich putapek. Nam wystarczy tutaj zauwazy¢ zasadnicze przestanie ksigzki: konieczno$¢
przebaczenia w swietle kierunkdw rozwoju osoby ludzkie;j.

To czyni calg sprawe jeszcze bardziej zagmatwang. Nie dos$é, ze co$ jest
nieoczekiwane psychologicznie, jak zauwazyliSmy na poczatku eseju, to jeszcze jest czyms

niezbednym dla rozwoju, jak twierdzi wskazany psycholog!

2. Przebaczenie w $wietle filozofii cztowieka

Analizy psychologiczne sytuacji czlowieka skrzywdzonego sa cenne i owocuja

przydatnymi $ciezkami wyzwalania sie z opisanej pulapki, ale nadal pozostawiaja nas
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z pewna zagadka i niejasnoscig co do tresci i znaczenia przebaczenia. Gotowi jesteSmy do
pewnego rodzaju fideizmu, w postaci zgody na cos, co z niewiadomych powodoéw jest
konieczne, ale pozostaje... absurdalne. Przebaczmy, skoro Bog sie tego domaga, nawet 77
razy (czyli w jezyku biblijnym — w nieskoniczono$¢!). I pozostajemy w pozycji wiary
~kierkegardowskiej”, zaufania bez rozumowego uzasadnienia, wedle stéw poety, Czestawa
Milosza, ze: ,nie ten najlepiej stuzy, kto rozumie™. Moze zatem nie docieka¢, lecz zaufaé,
przemagac sie, przebacza¢ i tyle? Przy okazji odnoszac psychologiczne korzysci, jak
stusznie poucza Mellibruda?

Na szczescie obok wyjasnien psychologicznych mamy mozliwos¢ dokonania
refleksji filozoficznej, rGwnie waznej w tym wypadku jak cenne obserwacje psychologow.
Uwalnia nas ona od fideizmu, jesli tylko uda sie jej ukaza¢ rozumowe podstawy
przebaczenia czyli uzasadni¢ je w inny, chociaz komplementarny do psychologicznego,
sposéb.

Podejmiemy taka probe. Istnieje bowiem mato znane ujecie osoby ludzkiej i jej
zwigzkdow, ktére moze by¢ tutaj przydatne. Dobrze opisuje ono sytuacje pomiedzy dwoma
osobami — krzywdzacym i krzywdzonym.

Oto kto§ nas niszczy, narusza nasze granice, dopuszcza sie straszliwej
niesprawiedliwosci. Pozostawia nas poturbowanych, ale zywych, i peten dzikiej
satysfakcji odchodzi, przekonany, ze juz si¢ z tych ran nie wylizemy. Pozostawia nas
nieprzytomnych na poboczu drogi ,, z Jerozolimy do Jerycha”. By¢ moze kazdy z nas
przezywat jaka$ poréwnywalng sytuacje doznawania krzywdy. Dla kazdego jasny jest
wynik takiego spotkania z punktu widzenia stosunku takich dwu oséb. Musza sie
nienawidzi¢. Osoba skrzywdzona nie moze wprost przyja¢ innej perspektywy
emocjonalnej, niz gniew, poczucie krzywdy, nienawi$¢ i zlorzeczenie wobec
krzywdziciela. Jest to jak najbardziej stuszne , naturalne i zrozumiate. I tak sie dzieje. Nasz
zespot uczu¢ ,popedu ucieczki lub walki™ napelnia nas odraza do krzywdziciela i
~serdeczna nienawiscia”. Wystapienie takiego zareagowania u osoby pokrzywdzonej
uznajemy powszechnie za zrozumiale, naturalne i usprawiedliwione. I logiczne w $wietle
funkcji ludzkich uczué. Uczucia s3 po to, aby nas chroni¢, chroni¢ nasze ciato, homeostaze
naszego organizmu. Taka jest ich rola. W sytuacji, gdy nasze dobro jest naruszane nie

mozemy czuc inaczej. Obejmuje to nawet takie sytuacje, ktére obiektywnie nam stuza.

3 To nic, Ze czasem nie wie czemu sfuzyc:

Nie ten najlepiej stuzy, kto rozumie.

Cytat z Mitosz Czestaw, wiersz ,Mito$¢” z tomiku ,,Ocalenie” z roku 1945.

4 Patrz przypowie$¢ ewangeliczna: £k, 10, 25-37.

> Klasyczny podziat popedéw na poped zasadniczy i poped dodatkowy — ucieczki lub walki, pojawiajacy sie
wtedy, gdy dobro wymagane przez nas jest trudne do osiagniecia lub zlo nam zagrazajace jest trudne do
unikniecia. Patrz analiza podziatu uczué¢: Andrzejuk A., Prawda o dobru, Warszawa 2000:Wyd. UKSW.
Szersze omoéwienie uzywanej tutaj koncepcji uczu¢ w: Andrzejuk A., Uczucia i sprawnoéci, Warszawa 2006:
Wyd. Navo., zwlaszcza strony 31-50.
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Mato kto ,lubi” swego dentyste (chociaz ja trafilem na takiego, co daje sie lubi¢, mimo
wszystko). Gdy doznajemy boélu, deprywacji, cierpienia — odsuwamy sie od jego zrddia,
fizycznie i mentalnie. I stusznie, i dobrze. Tak wlasnie ma by¢, a przeciwne sytuacje
uznajemy za aberracje (patrz: skfonnosci masochistyczne).

Czy jednak uczucia s3 jedynym wymiarem naszego ustosunkowania sie do drugiego
cztowieka? Wspdiczesna psychologia zdaje sie to sugerowaé, podchodzac do kwestii wiezi
czysto funkcjonalnie. Gdybysmy byli ,skazani na uczucia” to dla przebaczenia raczej nie
byloby dobrych perspektyw. Na plaszczyznie uczué, poza wspomnianymi paradoksami
masochizmu, nie sposoéb ,lubi¢” krzywdziciela, obejmujemy go wylacznie uczuciami
negatywnymi. W tym sensie wezwania, motywowane religijnie, do mitosci nieprzyjaciét
wydaja sie nieracjonalne psychologicznie. Wrecz niemozliwe z perspektywy uczuc! Nie da
sie ,mifowac nieprzyjaciof swoich™, jesli nie znajdziemy jakiej$ innej podstawy odniesien,
niz emocje.

Tymczasem jest co$ o wiele glebszego jako podstawa wiezi miedzy osobami. Aby
jednak to odkryé¢, trzeba zwréci¢ uwage na pelna strukture osoby ludzkiej i uwzglednic¢
co$, co wielu wspdtczesnym wydaje sie nierzeczywiste, nieistniejace — ludzka dusze,
niematerialny skladnik osoby ludzkiej. A lepiej ujaé¢ to jeszcze inaczej wskazujac na
niematerialne sktfadowe istoty cztowieka i na jego istnienie (Gogacz, 2008). Sg to elementy
opisu catkowicie ignorowane przez znaczng cze$¢ wspotczesnych. Sprowadza sie intelekt
jedynie do neurologicznych funkcji mézgu, a wole do integrujacych dziatann hormonoéw.
Pojmowanie cztowieka na sposéb czysto materialny, jako osobliwego zwierzecia, nie
doprowadzi nas do wiedzy o nas samych, wiedzy niezbednej, aby ujaé¢ temat rozwazan.
Tymczasem w klasycznym ujeciu cztowiek jest osoba z racji niematerialnego intelektu
(umozliwiajacego rozumienie, ujmowanie prawdy) i niematerialnej woli (umozliwiajacej
swobodny wybor dobra czyli wolnosé¢). Tak pojmowali cztowieka klasycy Starozytnosci:
Sokrates, Platon, Arystoteles, zwlaszcza ten ostatni w swym traktacie ,Peri Psyche’
(O duszy’).” Precyzyjne ujecie niematerialnych wladz poznawczych  czlowieka
bazujacych na tej ,czeSci” osoby ludzkiej, ktéra nazwano moznoscia niematerialng
przeszlo dalej w mysli Boecjusza i $redniowiecznych Scholastykéw. Srednie wieki
dorzucity co$ jeszcze: zrozumiano, ze pojmowanie prawdy czyli uyjmowanie pryncypiow
bytu przez umyst ludzki jest ztozonym procesem poczatkowo nieswiadomym! Zyjemy w
czasach kultu $§wiadomosci (z powodu angelicznego pojmowania czlowieka po Karte-

zjuszu), tymczasem Dawni wiedzieli, ze §wiadomo$¢ przychodzi na koiicu, a wcze$niej jest

6 W nawigzaniu do perykopy: Mt 5, 44.(,Milujcie waszych nieprzyjaciét i mddicie sie za tych, ktorzy was
przesladuja”).

7 Traktat Arystotelesa ,,O duszy” (,Peri psyche’) zawiera nawet rozumowe uzasadnienie niematerialnosci
ludzkiego intelektu. Odkrycie tego przypisuje sie Sokratesowi, pdzniej Platonowi, ale ,chlodne”
uzasadnienie znajdujemy u Stagiryty. Arystoteles, O duszy, Dzielta wszystkie t. 3, tl. Pawel Siwek,
Warszawa: Wyd. PWN, s. 123-124.
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nieswiadome ujmowanie rzeczywistosci, ktére nazywano ,,sfowem serca’ albo ,,poczeciem
umyshi’ (Yfac. verbum cordis — conceptus mentis) (Szyndler, 2002). Spotkanie z bytem
realnym skutkuje w naszych witadzach zmiang jako reakcja na pryncypia bytowe drugiej
osoby. Jeszcze o tym nie wiemy, a nasz intelekt zmienia si¢ trwale pod wpltywem
napotkanego bytu, ujmujac jego pryncypia. Stopniowo tworzymy z tego nasze ,sfowa
wewnetrzne', a nastepnie w oparciu o zawarto$¢ znakow kulturowych — ,sfowa
zewnetrzne”, pojecia (Gogacz, 2008; Szyndler, 2002). Jest to dos¢ ztozony proces zwigzany
z tworzeniem ,postaci zmyslowych” i ,postaci umystowych”, procesami abstrakcji
1 separacji. Catla ta subtelna epistemologia zostata niemal zapomniana.® Na uzytek naszego
rozwazania mozemy ograniczy¢ te analize do pewnego wniosku, a mianowicie zauwazyg¢,
Ze skutki poznawcze spotkania drugiej osoby sa w nas zfoZone 1 wczesniejsze, niz ich
uswiadomienie. S3 w nas skutki spotkania Drugiego, ZANIM je sobie uswiadomimy.

Psychologowie powtdrnie odkryli nieswiadomo$¢ i jej znaczenie wraz
z dociekaniami Zygmunta Freuda.® Dopuszczaja taka mozliwo$¢, jednak ograniczajac jej
zakres do materialnych skutkéw zmystowych. Zauwazaja np. ze natychmiast w momencie
spotkania z druga osoba ,skanujemy” ja zmystowo, nie tylko zapamietujac (pono¢ na
zawsze) zarys jej twarzy, ale tez budujac zreby ustosunkowania si¢ do niej!'® Trwa to
ponoc¢ tylko kilkanascie sekund, chociaz cato$¢ procesu jest bardzo skomplikowana...!.

My tutaj mamy na mysli co§ wiecej — skutki niematerialne, intelektualne,
duchowe. Niematerialne ujecia wywiedzione (co wazne!) z materialnie ujetych
zmystowych rozpoznan. Tylko czlowiek ma takg strukture poznania, ze wywodzi skutki
niematerialne z zawarto$ci materialnego zmystowego poznania. Nie maja tej zdolnosci
zwierzeta, a anioty (czyste intelekty) jej nie potrzebujg. To do$¢ skomplikowany proces,
a na uzytek rozwazan nie musimy odtwarzac¢ catosci. Wystarczy, ze wskazemy na to, ze
skutkiem spotkania z drugg osoba sa pewne tresci poczatkowo nieuswiadomione, ale od
poczatku wazne i dziatajgce w nas. W tym punkcie mozna sie nawet pogodzi¢ ze
wspoliczesna psychologia poznawcza.

Teraz przystagpimy do najtrudniejszego momentu analizy. Otéz klasyczne ujecia
czlowieka, do ktérych sie odwotuje, wskazuja na pewien rodzaj ujecia najwazniejszy,
a mianowicie ujecie aktu istnienia drugiej osoby, poprzez tzw. transcendentalia
(Strézewski, 2003). Od XIII stulecia mamy mozliwos$¢ stosowania tej teorii z uwagi na

~kopernikanski przewrét filozoficzny” §w. Tomasza z Akwinu i jego wskazowke, ze byt

8 Autorowi wydaje sie, ze w Polsce w zasadzie jedynym osrodkiem intelektualnym, ktdry starat si¢ czynnie
pamietaé¢ o tym dorobku wiekéw $rednich byta katedra prof. Gogacza na ATK (i jego liczni uczniowie).
Stowo ,,czynnie” oznacza tu stosowanie tej koncepcji w réznorodnych wyjasnieniach i dyskursach.

° Chodzi o stynne ,,id’, w przeciwstawieniu do ,ego’ i , superego’.

10 Patrz: Necka, Orzechowski, Szymura (2013).

11 Podejscie wspolczesnych psychologdw do tych spraw dobrze ilustruje przywolany przyktadowo artykut:
Fajkowska, Krejtz (2007).
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realny jest przede wszystkim istnieniem, a wtoérnie istot3. Wspdlczesnym teorie te
wyjasnil ponownie znakomity francuski filozof E. Gilson (Gilson, 2006), a w Polsce
przedstawiciele tzw. Lubelskiej Szkoty Filozoficznej KUL (np. M. A. Krapiec). Kazdy byt
realny jest przede wszystkim istnieniem, a wtornie istota. Tego rozréznienia nie znata
my$l starozytna. I to wlasnie esse manifestuje sie w bycie, w drugiej osobie tzw.
przejawami aktu istnienia: odrebnoscig, jednoscia, realnoscia, prawda, dobrem i pieknem
(Strézewski, 2003, s. 187-202 oraz Gogacz, 2008). Z aktem istnienia bytu kontaktujemy sie
poprzez transcendentalia. 1 reagujemy na nie zachwytem. Tlumaczy sie to tym, ze
jedynym mozliwym zrédltem esse w bycie realnym jest Absolut, Ipsum Esse Subsistens,
Bdg. Nie ma mozliwosci, aby sie tym nie zachwyci¢. To po prostu koniecznos¢. W drugiej
osobie zawsze spotykamy ,.czastke Boga”.

Zatem spotykajac druga osobe przejmujemy w siebie wplyw jej esse, poprzez
transcendentalia. Niedawno prof. A. Andrzejuk wyjasnit to dokladnie w swej pracy
~Metafizyka obecnosci’(Andrzejuk, 2012). Na mocy tego wplywu ustalaja sie w nas
(uwaga: poczatkowo nieswiadomie!) zespoly odniesienl, tzw. relacje osobowe. Prawda
wywotuje w nas reakcje zwang wiarg, dobro reakcje w postaci nadziei, a realno$c¢
powoduje... mitos¢. Ten zespdt trzech relacji osobowych, w ktérych Drugi jest
poczatkiem, a nasze niematerialne wtadze poznawcze sg kresem nazywamy obecnoscia (za
M. Gogaczem). Obecno$¢ jest wzajemna na poziomie przed$wiadomym (poziom ,stowa
serca”’, pierwotny). Dopiero rézne operacje, jakich dokonujemy na tym ,materiale”
powodujg zréznicowania odniesienl, a nawet porzucenie relacji osobowych pod wptywem
materialnych uczu¢ i stosownych intelektualnych rozpoznan, np. obiektywnej
szkodliwosci kogo$ dla nas samych.

Po prostu s3 w nas zawsze dwa rodzaje odniesien:

— odniesienia uczuciowe majace charakter zasadniczo skierowany ku dobru
naszego ciata;

— odniesienia relacyjne, majace charakter afirmacji i kontemplacji esse
drugiej osoby.

Bardzo trudno jest odpreparowac te sktadowe w funkcjonalnej calosci, dlatego
najczesciej utozsamia sie relacje z uczuciami, zwlaszcza z tzw. wyzszymi uczuciami, np.
z altruizmem, poswieceniem, itd. W przypadku czlowieka kazde odniesienie jest

~-podwojne”, ale zintegrowane, z racji naszej ludzkiej ztozonosci psychofizyczne;j.
3. Wyjasnienie natury procesu przebaczenia
Jesli przedstawiony wyzej model jest prawdziwy, to daje podstawe do dobrego

wyjasnienia filozoficznego czym jest przebaczenie. Ot6z KAZDE spotkanie z druga osoba,

nawet z osobg nastajacg na nasze zycie i dobrostan, ma podwdjny skutek: uczuciowy
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(powiedzmy: materialny, zmystowy) i niematerialny (duchowy, intelektualny, tworzywo
relacji osobowych) czyli relacyjny. Kierunek ich wptywu moze by¢ przeciwstawny: na
przyktad uczucia nas od kogo$ odpychaja, a relacje zblizaja.

Czy to nie absurd? Zaraz okaze sie, ze ... kochamy swego zabdjce!!! Prosze
Czytelnikéw o cierpliwosé, ale oczywiscie tak to wlasnie jest. Nosimy w sobie szczegdlne
wezwanie do afirmacji wszelkiego napotkanego istnienia. Rowniez wbrew naszym
naturalnym uczuciom. Oba procesy dokonuja sie w innych sferach. Uczucia w
materialnej, relacje osobowe w niematerialnej. Ale oba na nas dziataja, poczatkowo w
glebi naszej nie§wiadomosci.

W chwili doznawania krzywdy czy w fazie ostrego trwania jej skutkow
niematerialne sktadowe s3a zazwyczaj za stabe, aby przeciwstawi¢ sie materialnym
uczuciom. Gniew i nienawi$¢ biorg nas catkowicie w posiadanie. Szczerze (i w jakiej$
mierze stusznie) nienawidzimy naszych krzywdzicieli. Dzieki temu mozemy ich
zwalczy¢, uciec, odsuna¢ sie, bronid sie. Jest to wielce przydatne i poprawne. Mechanizm,
ktdry poniekad chroni réwniez naszego krzywdziciela, nie pozwalajac na to, aby nas nadal
krzywdzit.

Ale gdy minie szczek broni przychodzi refleksja, ze przeciez jest w nas co$ jeszcze.
Zespot przedziwnych motywow sklaniajacych nas do wybaczenia. Moim zdaniem biora
sie one z prostego powodu: trwaja w nas nadal relacje osobowe lub ich trwate skutki,
wywotane doznaniem esse drugiej osoby. Rozumiem wyzwanie dla naszego pojmowania,
jakie stanowi ta propozycja i wiem, ze bez powolnej refleksji nad caloscig tych spraw
fatwo moze by¢ zignorowana i z irytacja odrzucona. Jednak stanowczo opowiadam sie za
nia, gdyz wiele tlumaczy. Tlumaczy i uzasadnia przebaczenie, ktére ma sie na czym
oprze¢. Przestaje by¢ tylko jakas odmiang uczué wobec przesladowcy - krzywdziciela
(tym tez jest, ale wtdrnie), a staje sie logicznie uzasadnionym, rozumnym procesem,
wynikiem odkrycia w nas skutkéw doznanej osoby ludzkie;j.

To ,co0$”, co w nas wota o przebaczenie drugiemu nie jest tylko efektem zmiany
bieguna uczud, nie jest absurdalne. Jest rozumne, zgodne z prawda. I , jak poucza prof.
Mellibruda — ostatecznie pozyteczne dla nas samych.

W stosunku do krzywdziciela s3 w nas na raz dwa kierunki odniesienia: uczucia
»-mOwia” nam ,zniszcz go i ukaz lub uciekaj”, a relacje s3 odniesieniem pelnym aprobaty
i zachwytu. Paradoks? Jeszcze jaki!

Jest dla nas, oczywiscie, lepiej, ze uczucia przewazaja, gdy krzywdziciel realnie
nam zagraza, ale jest dla nas jeszcze lepiej, gdy uswiadomimy sobie te ambiwalencje nieco
pézniej, a zwlaszcza, gdy ,fortuna variablis’ odda naszego krzywdziciela w nasze rece, w
naszag moc. Mozemy sie msci¢, ale to byloby bardzo nierozumne. Jako$ to ,czujemy”

chociaz nie wiemy dlaczego.
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Zarysowana koncepcja réwnoleglosci uczu¢ i relacji osobowych w peini wyjasnia
»dlaczego”. Glebiej uzasadnia dlaczego powinni$my starac¢ sie przebaczy¢. Osiggniety
wtedy stan jest zgodny z naszym poznaniem, z naszymi najglebszymi ujeciami natury
czlowieka, ostateczna rzeczywistoscia.!? Okazujemy wtedy najglebiej naszg rozumnosé,
podkreslamy nasza dobroé. Dlatego ostatecznie cenimy tych ,wariatéw”, ktérzy

przebaczali swym przesladowcom.!
4. Skutki przebaczenia

O tym, ze taka postawa jest rozumna, przekonujemy sie na podstawie skutkow.
Prawdziwe, szczere przebaczenie nie tylko budzi uznanie spoteczne dla przebaczajacego,
ale rowniez przynosi btogostawione skutki. Dobrym przykladem jest obserwacja losu
spotecznosci opartych na surowym prawie rodowej wendetty. Zycie tych spotecznoéci
staje sie pasmem nieustannych mak i wzajemnych zabdjstw. Straszne i niszczace.

W kulturze polskiej, na wskros chrzescijaniskiej, przebaczenie ma wysoka range.
Przez to wcale nie przychodzi nam ono latwiej, niz innym, ale daje si¢ kulturowo
uzasadni¢, co nie jest bez znaczenia. Mamy dwie ciekawe ilustracje: jedng literacka, druga
realng. Literacka jest zachwycajaca: scena z powiesci ,,Krzyzacy” H. Sienkiewicza, w ktérej
oflepiony przez Krzyzakéw rycerz Jurand ze Spychowa darowuje zycie i wolno$¢
przesladowcy swej cérki, Danusi. Jak wiadomo, utaskawiony komtur wkrétce sam
wymierza sobie sprawiedliwo$¢ zawisajac na pobliskim drzewie, niczym biblijny Judasz,
bo nie jest w stanie... sam sobie przebaczy¢. Mistrzostwo literackie Henryka Sienkiewicza
osigga w scenie Jurandowego przebaczania maksymalng site wyrazu.

Drugi przyktad jest jak najbardziej realny i dotyczy tzw. ,,Listu Biskupow polskich
do niemieckich” z okresu Sacrum Poloniae Millenium ze stynnymi stowami ,, Przebaczamy
1 prosimy o przebaczenie’.* List ten wywotal w swoim czasie fale nienawisci komunistow
zwlaszcza wobec osoby Prymasa Stefana Wyszynskiego, a dzi§ widzimy jak bardzo byt
dalekowzroczny®. Dzi$ ten proroczy gest stal sie kamieniem wegielnym wspdtpracy dwu
narodéw (nadal niekiedy w pewnych aspektach trudnej), a nawet warunkiem naszej
obecno$ci w zwigzku panstw zwanych Unig Europejska. Nawet gdyby doszto w

przyszlosci do, powiedzmy, rozpadu Unii, to jednak zawsze bedziemy mie¢ za sgsiadéw...

12 By¢ moze ta konstatacja sklaniata mydélicieli starozytnych do rozwazania mozliwosci tzw. apokatastasis
czyli ostatecznego przebaczenia wszelkich win i kar?

13 Jest to czesty motyw hagiograficzny.

4 Szczegdly i analizy historyczne w: Boll Friedhelm, Wiestaw J. Wysocki, Klaus Ziemer (red.), Polsko-
niemieckie inicjatywy pojednania w latach szescdziesiagtych XX wieku a polityka odprezenia, Warszawa
2010: Wyd. Neriton.

15 Jak ujawniaja historycy reakcja niemiecka byla poczatkowo bardzo powsciggliwa i zdawkowa, dopiero
pdzniej sie rozwinela w realng recepcje polskiej propozycji.
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Niemcow. Warto o tym pamieta¢ oceniajagc gest polskich biskupdw. A tyle za ten gest
wylano na nich pomysj!

Jest jednak jeszcze mniej znany historyczny casus, ktédry mnie ciagle zadziwia.
Otéz wieki temu mieliSmy watpliwa przyjemnos¢ graniczy¢ z napastliwymi ludami
baltyjskimi, w tym z Litwinami. Ich ksigze Witenes w roku 1294 zorganizowal napad
tupiezczy na ziemie polskie (nie pierwszy i nie jedyny raz) i przy okazji spalit zywcem
kilkaset osob, kobiet i dzieci, ktore schronity sie w kosciele, w kolegiacie w Tumie pod
teczyca, w same Zielone Swieta (Koneczny, 1985).16 Céz, zwyczajny postepek
barbarzyncy. I nie byloby w tym nic zaskakujacego, gdyby nie to, ze te dwa narody
utworzyty zaledwie kilkadziesiat lat p6zniej... unie, stopniowo prowadzaca do wspdélnego
panstwa.!” Jesli dzi§ zachwycamy sie Rzeczpospolita Obojga Narodéw rozlegla ,,od morza
do morza”, to pamietajmy, ze bez przebaczenia nie byloby tego rozumnego sojuszu.!®
Przebaczenie, poniewaz jest NATURALNE i UZASADNIONE, chociaz oczywiscie -
WOLNE, staje sie fundamentem lepszego zycia i lepszego swiata. Nie tylko w aspektach,
na ktére stusznie zwrécit uwage profesor Jerzy Mellibruda w swej §wietnej i przydatnej

ksiazce.
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