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Percepcja osoby w zwigzku romantycznym

z wyznawcg islamu

Wprowadzenie

Wiek XXI to okres przemian zaréwno politycznych, ekonomicznych, a takze zwiazanych
z funkcjonowaniem spoteczenistwa. Wsrdd wielu stéw pojawiajacych si¢ obecnie w mediach kréluje stowo
tolerangja, ktore jest odpowiedza na czeste przejawy dyskryminacji i negatywnego spostrzegania okreslonych
0s6b (Ambrosiewicz-Jacobs, 2003, s. 19-24).

Jedna z grup negatywnie stygmatyzowanych w Buropie sa wyznawcy islamu (Zick, Kipper,
Hévermann, 2011, s. 58-65, 160-165). Problematyka ta wydaje si¢ o tyle istotna, poniewaz oséb tego
wyznania w Unii Europejskiej, a wigc 1 w Polsce jest coraz wigcej. Z danych cytowanych w 2006 roku w
Polsce jest okoto 30 tysiccy muzulmandéw, natomiast w catej Europie okoto 13 miln (Kubicki, 2000,
s. 124-137; por. tez: Alaoui, 2000, s. 85-90; Lugo i in., 20091,

Pojawiajace si¢ statystyki oraz prognozy wzrostu liczby wyznawcow religii islamu w Europie
(Grzywok, 2012, s. 60-69), stanowig wyzwanie dla wspélczesnych politykéw oraz badaczy pracujacych nad
zjawiskiem integracji spotecznej (Grzymata-Kaztowska, Lobodzinski, 2008, s. 9-11). Ponadto wspieranie
réznorodnosci kulturowej jest jednym z podstawowych celi Unii Europejskiej, okreslonym w traktacie
z Maastricht z 1992 roku (Gonet, 2008, s. 167). Podstawowym zadaniem wydaje si¢ zrozumienie istoty
problemu, a wiec postawy Europejczykéw wobec wyznawcoéw islamu oraz lepsze poznanie tredci
stereotypu.

Temat integracji spolecznej imigrantéw stanowi powazny problem, gdyz przedstawiciele tej grupy
w wielu krajach sa jedna z najbardziej narazonych wykluczeniem spolecznym grup (Szaniawska-Schwabe,
2009, s. 16). Analiza wplywu wyznawcoéw islamu na rézne dziedziny zycia 1 funkcjonowania oraz
dodatkowych konotacji zwiazanych z tym aspektem maja wymiar miedzynarodowy (Ayubi, 1992, s. 43-406).
W zwigzku z powyzszym, celem prezentowanej pracy stala si¢ proba analizy wizerunku oséb, ktore

pozostaja w trwalym 1 szczeSliwym zwigzku z wyznawca islamu.

Uhttp:/ /www.pewforum.org/2009/10/07 /mapping-the-global-muslim-population/ (16.03.2014)
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1. O stereotypie stow kilka...

Stowo stereotyp zostalo uzyte po raz pierwszy w 1798 roku przez francuskiego drukarza do opisu
sposobu drukowania przy zastosowaniu sztywnych matryc. Etymologicznie wywodzi si¢ z jezyka
greckiego od stéw stereos- stezaly, twardy 1 #ypos - wzorzec, odcisk (Kuzmo, 2008, s. 1).

Wspélczesnie pojecie to kojarzy si¢ przede wszystkim ze zjawiskiem spolecznym.

Pojecie  stereotypu  na  grunt nauk  spolecznych  wprowadzil W.  Lippmann.
Autor rozumial stereotyp jako pewnego rodzaju ,,obrazy w naszej glowie”, czyli uproszczone
wyobrazenia, przyjmowane od innych i uznawane za zgodne z rzeczywisto$cia. Stereotypy sa sklonnoscia
do spostrzegania i klasyfikowania oséb lub przedmiotéw jako podobnych, na podstawie atrybutéw lub
wspolnych cech. Charakteryzuja si¢ one uproszczonym schematem oraz pobiezng wiedza, a takze pewna
sztywnos$cia poznawcza, poniewaz s odporne na zmiany. Definicja zaktada funkcjonalno$é stereotypow,
poniewaz powstaly obraz umyslowy ulatwia jednostce radzenie sobie ze ztozonoscig otoczenia, przede
wszystkim poprzez upraszczanie $rodowiska spotecznego (Grabowska, 2007, s. 73-90; Nelson, 2003,
s. 25-28; Wojtowicz, 2007, s. 394).

Od czaséw teorii W. Lippmana powstato wiele definicji stereotypu. Stownikowe ujmuja stereotyp
jako panujaca w spoleczenistwie opini¢ dotyczaca oséb, grupy lub przedmiotéw, ktéra opiera si¢ na
skrétowej, niepetnej lub fatszywej wiedzy, wynikajacej z utartych spolecznie norm i tradycji (Dunaj, 1996,
s. 1062; por. tez: Wojnowski, 2005, s. 498).

Generalnie nalezy uznaé, ze psycholodzy sa zgodni w definiowaniu wymienionego pojecia.
G.W. Allport (1954 za: Macrae, Stangor, Hewstone, 1999, s. 228-234) w ksiazce pt. The Nature of Prejudice
opisuje stereotyp jako kategori¢ poznawcza uproszczajaca przetwarzanie informacji. S.A. Reber
1 S.E. Reber (2008, s. 742) formuluja pojecie stereotypu jako istniejacy w obrebie kultury zbiodr
powszechnie uznawanych przekonad ogélnych dotyczacych cech psychicznych danej grupy lub klasy
spolecznej. Dopuszczalne sa zmiany w stereotypach, mi¢dzy innymi mozliwe jest wlaczenie do nich cech
pozytywnych i trafnych.

A.M. Colman (2009, s. 705) uwaza, ze stereotyp to wzglednie stala i nadmiernie uproszczona
generalizacja skupiajaca si¢ zazwyczaj na negatywnych cechach ludzi. Podobnie E. Aronson twierdzi, ze
zjawisko to polega na przypisaniu wszystkim cztonkom grupy okreslonych cech, bez uwzglednienia
istniejacych w rzeczywistodci réznic. B. Wojciszke definiuje pojecie jako uproszczony obraz pewnej grupy
spolecznej, wyréznionej na podstawie fatwo dostrzegalnej cechy, takiej jak pted, rasa czy tez narodowosé
(za: Bialopiotrowicz, Kojkot, 2010, s. 185).

Natomiast K. Olechnicki i P. Zaltecki twierdza, Zze stereotyp to schematyczna i uproszczona
konstrukcja myslowa bazujaca na uprzedzeniach i niepelnej wiedzy, przy tym zabarwiona emocjonalnie
(za: Krélikowska, 2011, s. 388).

Charakterystyczna cechq stereotypu jest jego kolektywna natura. Oznacza to, ze odnosi sie on do
konkretnej zbiorowosci, jak réwniez stanowi etykiete pewnej grupy spotecznej. A. Schaff wskazuje na
réznorodnosé i wielo$§é stereotypéw, wérdd nich wyrdznia miedzy innymi narodowe, polityczne, rasowe,

czy zawodowe (za: Woéjtowicz, 2007, s. 396).
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Podsumowujac stereotypy poprzez generalizacje upraszczaja codzienne funkcjonowanie oraz
ztozonosé srodowiska spotecznego. Skadinad pozwalaja porzadkowaé otaczajaca rzeczywisto§¢ w sposob
przystepny i prosty. Stereotypy moga mieé rézny charakter, jednak najczedciej zauwazalne sa te negatywne

(Stephan, Stephan, 2007, s. 15-10).

2. Problematyka badania wtasnego

Biorac pod uwage geneze pojecia, a wige fakt, ze wynikaja one cz¢sto z ubogiej wiedzy jednostki,
zalozeniem pracy stalo si¢ lepsze poznanie tresci stereotypow zwigzanych z wyznawcami islamu. Wyniki
dotychczasowych badan pokazuja, ze muzulmanizm jest postrzegany negatywnie. Charakterystyczne sa
réwniez pewne cechy dotyczace stereotypu wyznawcy tejze religii (Bluszkowski, 2003, s. 55-71, 75-108;
Zick, Kipper, Hévermann, 2011, s. 58-65, 160-165).

2.1. Problem badan i postawione hipotezy

Gléwnym celem jest zatem okreslenie wizerunku osoby pozostajacej w trwalym 1 szczesliwym
zwiazku z wyznawca islamu. Temat ten jest adekwatny i istotny, poniewaz porusza problem w sposéb
posredni, pokazujac jak stereotypy moga wplywac na postrzeganie, nie tylko jednostki objetej stereotypem,
ale réwniez os6b z najblizszego otoczenia. Korzystajac z dotychczasowej literatury przedmiotu, dotyczacej
postaw 1 stereotypéw zalozyliSmy, ze poprzez informacje o zwiazku z wyznawcg islamu osoby te beda
oceniane w sposOb schematyczny i1 pobiezny. Po przeanalizowaniu dostgpnych materialéw na temat
sposobu spostrzegania siebie i innych w spoleczefistwie, przyjeliémy w badaniu definicje sprawczosci
1 wspélnotowoscl.

B. Wojciszke i M.A. Szlendak (2010, s. 57-70) uwazaja, ze ludzie postrzegaja innych przede
wszystkim w dwoch podstawowych wymiarach. Pierwszy z nich, a wigc sprawczo$é, kojarzony jest z
postrzeganiem cech indywidualnych, zwiazanych ze skutecznoscia realizacji wlasnych celéw. Drugi wymiar
- wspélnotowos¢ dotyczy spostrzegania jednostki przez pryzmat spoleczny, a wigc poprzez kontakty
interpersonalne.

W swoim badaniu zakladamy, ze osoby w zwiazku z muzulmaninem/ muzulmanka beda
opisywane cze$ciej za pomocs cech wspolnotowych, zaréwno tych pozytywnych, jak 1 negatywnych.
Wymienione zalozenia wynikaja z mechanizméw psychologicznych: efektu selektywnosci, heurystyki
dostepnosci, czy poznawczego schematu (Bohner, Winke, 2004, s. 200-202; Wojciszke, 2011, s. 208-210).

W zwiazku z tymi przestankami zatozyliSmy nastepujace hipotezy:

H1 - Percepcja 0séb pozostajacych w zwigzku z muzulmaninem/muzulmanks jest bardziej
negatywna niz percepcja osob z grup kontrolnych;

H2 - Opis 0séb pozostajacych w zwiazku z muzulmaninem/ muzulmanka cechuje si¢ wigkszym

nasileniem cech wspdlnotowych w poréwnaniu do opisu 0s6b z grup kontrolnych.

2.2. Metoda badan

Przebadano cztery grupy studentéw, a kazdej przedstawiono alternatywna wersje historyjki.
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Wszyscy badani otrzymali identyczng instrukcje:
Ponizey znajduje si¢ opis pewnej osoby. Prosze zapognac sie 3 tym opisem, a nastgpnie wymienic 10 cech, ktdrymi
Pani/ Pana 3daniem charakteryzuje sig ta osoba.

Wsréd czterech wyrdznionych grup dwie dotyczyly zbadania percepcji osoby pozostajace;
w zwiazku z wyznawcg islamu, dwie za$ stanowily grupe kontrolna. Badanie miato charakter dowolny
i anonimowy. Nie podano zadnych przymiotnikéw, kazdy uczestnik opisywal bohatera na zasadzie

wlasnych skojarzen. Jedynym ograniczeniem bylta konieczno$¢ wymienienia 10 cech.

Wersje historyjek brzmialy nastepujaco:

Historyjka grupy I (kontrolnej)

Abnia jest 25 letniq studentfeq akademii szink pieknych. Od 3 lat jest w sgezestivym swiazkn. Jest mitosniczkq
sportu i muzgyki.  Ania  jest wiernq  fankq  espoln  rockowego i nmie  omija  Zadnego  koncertu,
a na jednym 3 nich pognata obecna mitosé. Ania jest bardzo 23yta 3 rodzicanti, jednak oni nie zawsze tolernja jej wybory.
Po studiach cheiataby wyjechaé a granice i tam rozpoczal kariere zawodowaq. Ceni sobie spotkania 3 pryjacidtmi. Kocha
nature, Jwiergeta.

Historyjka grupy 1I (kobieta w szczesliwym zwigzku z muzutmaninem)

Ania jest 25 letniq studentkaq akademii stuk pigknych. Od 3 lat jest w  sgezeslivym  wiazkn
g muutmaninenm. Jest mitosnicza sportu i mugyki. Ania jest wiernq fankq espoln rockowego i nie omija Zadnego
koncertu, a na jednym  nich poznata obecng mitosé. Ania jest bardzo 33yta 3 rodzicami, jednak oni nie Zawsze tolernja jej
wybory. Po studiach cheialaby wyjechal ga granice i tam rogpoczal kariere awodowq. Ceni sobie spotkania 3 pryjaciolmi.
Kocha nature, swierzeta.

Historyjka grupy I1I (kontrolnej)

Marek jest 25 letnim studentemr akademii sztuk pigknych. Od 3 lat jest w sgezeslivym  zwiagkn. Jest
milosnikiem sportu i muzyki. Marek _jest wiernym fanem espotn rockowego i nie omija $adnego koncertn, a na jednym 3
nich pognat obecng mitosé. Marek jest bardzo 23vty 3 rodzicami, jednak oni nie awsge tolernjq jego wybory. Po studiach
cheiatby wyjechal ga gramice i tam rozpoczal kariere Zawodowq. Ceni sobie spotkania g prgyjacioimi. Kocha nature,

wierzeta.

Historyjka grupy IV (mezczyzna w szczesliwym zwiazku z muzulmanka)

Marek jest 25 letnim studentem akademii sztuk pieknych. Od 3 lat jest w szezeslimym wiqzku 3 muzntmanka.
Jest mitosnikienm sportn i muzyki. Marek jest wiernym fanem espotu rockowego i nie omija adnego koncertu, a na jednym
g nich pognat obecng mitosé. Marek jest bardzo 35yty 3 rodzicami, jednak oni nie zaws3e tolernja jego wybory. Po studiach
cheiatby wyjechal ga gramice i tam rozpoczal kariere Zawodowq. Ceni sobie spotkania 3 przyjacidlmi. Kocha nature,

wierzeta.
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2.3. Grupa badana
Przebadano 273 studentéw w wieku 18-24 lata (x=21,73, SD=1,42) Wsr6d badanych znajduje si¢
130 mezczyzn oraz 143 kobiety.

Tabela 1. Struktura poszczegdlnych grup

Grupa I II 111 \Y

Mezczysni 30 29 37 34

Kobiety 36 26 42 39

Razem 66 55 79 73

Sredni wiek 21,73 22,18 21,67 21,48
2.4. Wyniki

W celu weryfikacji hipotez wymieniane przez badanych cechy klasyfikowano w dwie gtowne
kategorie:
— cechy pozytywne a cechy negatywne;
— cechy wspdlnotowe a cechy sprawcze, zgodnie z definicja sprawczosci i wspoélnotowosci
(Wojciszke, Szlendak, 2010,s. 57-70).

Cechy klasyfikowano do poszczegdlnych kategorii biorac pod uwage opinie¢ 5 sedzidow
kompetentnych (studentéw ostatniego roku psychologii).

Rozklad wynikéw w poszczegdlnych grupach (wyrdznionych ze wzgledu na prezentowana
historyjke) odbiegal od rozkladu normalnego, a poréwnywane grupy byly nieréwnoliczne, w celu
weryfikacji hipotez zastosowano nieparametryczny test H - Kruskala Wallisa.

Wyniki testu potwierdzily hipotez¢ H1. Osoby =z historyjki II i IV (pozostajace
w zwigzku z wyznawcg islamu) sa opisywane istotnie czgsciej za pomocg cech negatywnych (Hp) = 24,57,
$<0,001) oraz istotnie rzadziej za pomoca cech pozytywnych (Hgs= 23,03; p<0,001).

Rowniez hipoteza H2 uzyskala pozytywna weryfikacje. Osoby z grup kontrolnych (I i III)
opisywane sg istotnie czeSciej za pomocy cech sprawczych, pozytywnych (Hp=52,81; p<0,001) oraz
istotnie rzadziej za pomoca cech wspolnotowych, zaréwno pozytywnych (H=14,85; p=0,002) , jak 1 tych
negatywnych (Hp) = 34,580; p<0,001). Brak réznic w opisie 0séb z poszczegdlnych historyjek za pomocg
cech sprawczych, negatywnych (H3=3,99; p<0,262)

Nastgpnie  sprawdzono,  ktére  cechy w  poszczegélnych  grupach  wymieniane
sq najczesciej do opisu osoby z historyjki. W tabeli 2 przedstawiono najpopularniejsze cechy w poszcze-

goblnych grupach, wraz z czesto$cia pojawienia si¢ okreslonej cechy.
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Tabela 2. Najpopularniejsze cechy uzyte do opisu bohatera historyjki, wraz z cz¢stoscia ich wystgpowania

Historyjka I Historyjka 11 Historyjka I11 Historyjka IV
Wrazliwa 30 Tolerancyjna | 31 Wrazliwy 27 Tolerancyjny 43
Ambitna 33 Wrazliwa 25 Wierny 15 Otwarty 18
Kreatywna 14 Wytrwata 9 Niezalezny | 11 Ambitny 33
Przyjacielska 19 Mita 6 Rodzinny 14
Szczesdliwa 22 Wierny 20
Towarzyska 21

Nastepnie w sposéb jakosciowy przeanalizowano opisy poszczegélnych badanych, niektére z nich

(najbardziej charakterystyczne) przedstawiono ponizej:

Opisy osoby z historyjki I (grupa kontrolna)
—  ambitna, szezesliva, atrakeyina, syezesciara, rodzinna, ucuciowa, kochajqea, inteligentna, madra, dobray

= szezeSliwa, indywidnalna, samodzielna, otwarta, aradna, ucnciowa, towargyska, wragliwa, odwagna, nparta.

Opisy osoby z historyjki II (pozostajaca w szcz¢Sliwym zwiazku z wyznawca islamu):

—  niekonwengonalna, Swiadoma %ycia ,nie premysiata decyzji, odwazgna, chee gmian, nie patrgy na wyglad, licgy sig
¢ szeescie, jest gotowa na niestereotypowq miloss, nietypoway

—  nigpewna, Rochajqea, inna, s3ezesliwa, roxrywkowa, niebegpieczna, bedzie $y¢ w igolagi, pomystowa, odmienna,
brak akceptagi dla niej;

—  egoistha, nie dba o pryjagi, nie galezy jej, dziwna, trywialna, postepuje e, negatywnie postrzegana, nie na sie,
pewna siebie, otwarta;

—  nieatrakeyina, nietypowa, brak schematdw, optymistka, buduje ,,s3klane donry”, multi-kulti | beg ogranicgen, lnbi
atrakgje, nie ma powodzenia n mee3YN, idealistla;

—  prechodzi na islam, musi si¢ liczyé 3 wyjazdem 3 Polski, bedzie utrgymanka, nicobowiqzkowa, nastawiona na
rodzicielstwo, pragnie miel rodzing, musi zapommieé o karierge, musi Lapomniel o awansie, brak jeg tradygi, brak
Joj wiany;

—  dotrgymuje stowa, brak podejsiia, chee byé szezesliva, nie ceni wiary, nie ceni swoich korzent, nie ceni wolnosci, nie
ma pomystu, jej 2ycie radykalnie sig Zmient, odpowiedzialna, ceni mitoss;

—  malo religijna, nie Ina konotagfi, nie Ina kultury, rodyinna, stawia na swoim, nie realizuje sig, nie wie o jq
cgeka, Slepo patrgy na swiat, fanka, tolerancyjna.
Opisy osoby z historyjki III (grupa kontrolna)

—  gaangagowany, cerpliwy, kochajacy, afascynowany, pasjonat, ma duzo do powiedzenia, troche egoistyczny, nie

liczy sig z innymi, robi w Zyciu co chee, margyciel;
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= typowy Polak, schematycgnie, margyciel, optymista , nie patrgy realistycgnie, artysta, leser, Rokieter, ma
swoje gdanie, Rochajacyy

—  nudny, powtargalny, egoistyczny, wiergy w siebie, pewny siebie, bez entuzjazmn, udato mu sig w Zycin, lansuje sie,
partysta”, ,,tatwo i do celu’

—  ugodowy, uprzemy, inteligentny, matomdwny, cichy, nczuciowy, nieasertywny, rodzinny, pryacielski, mato

Stanowegy.

Opisy osoby z historyjki IV (pozostajacy w szczesliwym zwigzku z wyznawca islamu)

—  innowacyny, wierny, inny, tolerancyiny, nietypowy, nierealistyczny, Ronkretny, wychodzi poza  schematy,
nietradycyjny, ciekawski;

—  nie pryesgkadza mu islam, 2ty kontakt 3 rodzicami, jego decyzje moga ranit, aktywny, strateg, nie patryy na
komwence, moge byc dyskryminowany, ciekawy Swiata, ateista, toleranga;

—  atrakeyiny, oryginalny, na topie, na segycie, €gROTYENY, ,WSZYstRo mi jedno”, liczy na profity, materialista,
nonkonformistycgny, nietypowy;

— urocgy, niesprecyzowany, idie na ustgpstwa, Rreuje siebie, gaklamany, konflikt interesdw, nie szanuje tradygi,
odcina si¢ od obyczajow, nie patrgy na konwenanse, nielubiany;

—  kontroluje rz3eczywistosé, podejrzliny, cheiwy, madyy, mity, ciekawy, rogni si¢ od innych, ¥yje 3 muzntmanka,
realny, niebegpiecny;

—  mtody, odwazny, ekstremalny, niebezpieczny, prowokujacy, budzacy lek, budzacy strach, elokwentny ,zakochany,
ambitny;

—  podejrzewa, traktuje ja niehumanitarnie, 3013yt Rultur, agresywny, pomystowy, na kraje arabskie, rogmowny,
gna priorytety, nieufny, pilnuje kobiety.

2.5. Dyskusja

Wryniki przeprowadzonego badania w pelni potwierdzaja dotychczasowa wiedz¢ na temat
percepcji islamu w naszym kraju, prowadzac do wniosku, ze wizerunek tych oséb nie zmienil si¢ od
poczatku XXI wieku, gdy badanie na temat percepcji Turkéw przeprowadzil J. Bluszkowski (2003, s. 55-
71, 75-108).

Rezultat badania w pelni koresponduje réwniez z raportem Fundacji Friedricha Eberta -
muzulmanizm jest spostrzegany negatywnie w wielu krajach Europy (Zick, Kiipper, Hévermann, 2011,
s. 58-65, 160-165).

Generalnie mozna uznal, ze wigkszo$¢ krajow europejskich jest zgodna w stygmatyzujacym
spostrzeganiu muzulmanéw (por. Matusiak, 2013, s. 108-117).

Stereotypowe myslenie wynika gléwnie z niesprawdzonej wiedzy 1 jednostronnych przekazow
medialnych, ktére moga powodowa¢ nawet strach i panike spoleczenstwa (Ramadan, 2002, s. 158-168).
Spoteczenstwo generalizuje, odczuwa negatywne emocje, w tym strach w stosunku do wyznawcéw islamu,
gdyz wickszo$¢ Polakow, nie miata bezposdredniego kontaktu z przedstawicielami tej grupy.

Czlowiek jest istota spoleczna w zwigzku z tym, ludzie notorycznie wymieniajg si¢ refleksjami czy
opiniami. Zdaniem M. Sheriffa - w zaleznosci od konfrontacji pogladéw - mozna wymieni¢ trzy sfery:

akceptacja, odrzucenie, niezaangazowanie. W zwiazku z powyzszym, jezeli otrzymywane opinie réznia si¢
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od postaw wiasnych - trafiaja do obszaru odrzucenia, powodujac efekt kontrastu. Zjawisko to polega na
obronie wlasnych opinii i przejéciu do jeszcze bardziej skrajnych postaw (Skarzynska, 2005, s. 340;
Woijciszke, 2000, s. 92-95).

Mozna wnioskowal, ze Polacy czy przedstawiciele krajéw Zachodu, ktérzy posiadaja zupelnie
inne poglady od wyznawcoéw islamu doswiadczaja owego kontrastu i przechodza do skrajnych,
stereotypowych postaw wobec wyznawcdw obcej im religii. Stygmatyzujace postawy Europejczykdw
wobec wyznawcow islamu wydaja si¢ w pewnym sensie podrecznikowym przyktadem opisywanego efektu,
zreszty, relacja ta wydaje si¢ dwustronna.

Przedstawiciele kultur europejskiej i islamskiej wzoruja si¢ na innych prawach, perspektywach czy
pogladach, sa to wigc kultury réznorodne i wieloplaszczyznowo oddalone od siebie. Wyznawcy islamu
w znacznym stopniu nie akceptuja miedzy innymi feministycznych ruchéw, uznawanych politycznie za
tzw. ,,zachodnie”, podczas gdy spoleczedstwo islamskie powinno dazy¢ do zwalczania dyskryminacji
kobiet, poprzez sprzeciw wobec przemocy domowej, przymusu malzenstwa, a takze poprzez walke o
réwne place (Pedziwiatr, 20006, s. 17-48, 195-240). Wymienione przykladowe réznice stanowig zrédlo
poglebiajacych si¢ sporow (Gonet, 2008, s. 165).

Pozycja wyznawcoéw islamu w kraju europejskim silnie zwigzana jest z modelami integracji
imigrantéw. Dodatkowo mozna wyrdzni¢ trzy modele: model pracownikéw goscinnych (muzulmanie sa
pracownikami tymczasowymi, mogacymi w kazdej chwili wréci¢ do ojczyzny), model asymilacji (imigranci
traktowani jako staly element rzeczywistosci, od ktérych wymaga si¢ dostosowania do wigkszosci) oraz
model wielokulturowosdci (wyznawcy islamu uzyskuja w szybkim tempie obywatelstwo, przystuguja im
prawa grupowe) (Pedziwiatr, 2005, s. 11-13). Jednak model wielokulturowosci w naszym kraju w
przypadku wyznawcéw islamu jest rzadkoscia. Modele te moga réwniez by¢ powigzane z geneza imigracji.
Przybycie do innego kraju ma zazwyczaj charakter zarobkowy, badZz moglo si¢ wiaza¢ z uchodzctwem
politycznym. Imigracja czesto ma w zatozeniu charakter pewnego etapu, z mysla o powrocie do ojczyzay,
badz dalszej podrézy. Wymienione zalozenie prowadzi do braku osiedlenia, niecheci do nauki jezyka
1 tutejszej kultury, co zwigksza niecheé wsréd obywateli (Gromkowska-Melosik, 2013, s. 66).

Najwicksze szanse adaptacji w nowej kulturze maja imigranci o duzych zasobach osobistych:
osoby przyjezdzajace z zamozniejszych krajow lub dobrze wyksztalcone, czyli wnoszace swoj wkiad
w nowe $rodowisko (Ekspertyza Osrodka Bada nad Migracjami, 2007, s. 97). Proces ten jest o tyle
trudny, ze prawdziwa integracja musi mie¢ miejsce na kilku plaszczyznach: ekonomicznej, politycznej, czy
tez kulturowej. Oznacza to umiejetnos$é odnalezienia si¢ na nowym rynku pracy, uzyskanie odpowiedniego
statusu spotecznego, obywatelstwa, a w konsekwencji umiejetno$¢ przyjecia 1 odnalezienia si¢ w nowych
normach kulturowych (Kindler, 2008, s. 54). Pelna integracja stawia zatem wiele wyzwan przed
wyznawcami islamu.

Stygmatyzujacego podejscia wobec kultury islamu nie ulatwia réwniez historia. Chrzescijanie od
wiekow prowadzili wojny z wymieniona grupa spoleczna, gdy ci prébowali podporzadkowac sobie inne

tereny §wiata?. Pomimo, ze wyznawcy islamu przebywaja na terenach polskich od wiekow, to zwyczaje

2 PRZYPIS REDAKC]JI - Réwniez i dzisiaj problemem jest to, ze z rak fundamentalistéw islamskich ginie wielu chrzescijan —
w ostatnim czasie zostato zamordowanych ponad 100 tys. chrzescijan.
Za: http:/ /natemat.pl/44665,co-5-minut-jeden-chrzescijanin-ginie-za-wiare-statystyka-jest-szokujaca
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1 réznice kulturowe nie ulatwiaja dialogu, a raczej sa probg narzucania swoich idei innym kulturom
(Jakimowicz-Ostrowska, 2011, s. 192-193; Marek, 2008, s.16-20).

Walki ze stereotypem nie ulatwiajg réwniez przekazy medialne, czy popkultura. I. Manji
muzulmanka, autorka ksiazki ,,Kfopot 3 islamen’” twierdzi, ze islam jest zasciankowy, bardzo antysemicki
oraz bezkrytycznie przyjmuje stowa Koranu. Jednym z gtéwnych zarzutéw wobec kultury islamu jest brak
réwnosci kobiety 1 mezezyzny (Manji, 2005, s. 24-60, 150-180). Podobnie wydarzenia 11 wrzednia i inne
ataki terrorystyczne w znaczacym stopniu buduja postawe Europejczykéw wobec wyznawcdw religii
islamu. Popkultura oraz plynace ze $wiata informacje prowadza do islamofobii 1 wrecz synonimicznego
aczenia poje¢ islam i terroryzm (Brzozowski, 20006, s. 55-56; Jakimowicz-Ostrowska, 2011 s. 191-192;
Kus, 2008, 5.18).

Nowym problemem jaki przedstawia badanie, jest fakt, ze osoby z najblizszego otoczenia moge
by¢ odbierane w negatywny sposéb, jesli juz wezesniej pojawily si¢ negatywne konotacje u przedstawiciela
danej grupy, wyznania badz profesji. Mtodzi Polacy spostrzegaja swoich réowiesnikéw, ktorzy pozostaja w
szczeSliwym zwiazku z muzulmaninem/muzulmanka bardziej negatywnie niz osoby w typowym zwiazku.

Warto tu postawi¢ pytanie, czy rowniez w przypadku innych grup religijnych, kulturowych,
najblizsze osoby sa postrzegane przez perspektywe jednostki objetej negatywnym wizerunkiem, czy mozna
moéwi¢ o pewnym prawie psychologicznym, adekwatnym do staropolskiego przystowia ,,z kim si¢
zadajesz, takim si¢ stajesz”. Weryfikacja tej hipotezy bedzie celem naszych kolejnych badan. Nalezaloby
zatem zadaé sobie trud i zweryfikowaé istnienie pewnego prawa psychologicznego, ktére mozna by
nazwac prawem postrzegania posredniego. Zakladamy istnienie zwiazku pomiedzy kontaktami z bezposrednim
obicktem stereotypu, a wilasnym wizerunkiem jednostki w otoczeniu spoltecznym. Reasumujac nalezy
uwrazliwia¢ mtodych ludzi na mozliwe skutki funkcjonujacych stereotypéw, nie tylko w stosunku do
wyznawcow islamu, ale i wielu innych grup spolecznych. Realizacja zamierzed moglaby by¢ zwiazana ze
szkoleniami,  warsztatami, —metodami  socjoterapeutycznymi, pogadankami  psychologicznymi,
konferencjami czy nawet godzinami wychowawczymi o wymienionej tematyce w szkole (Ambrosiewicz-
Jacobs, 2003, s. 35).

Przytoczone w pracy wnioski §wiadcza o koniecznosci budowania prawidtowych postaw nie tylko
wobec 0s6b bezposrednio objetych stereotypem, ale réwniez oséb im najblizszych, ktére takze moga

doswiadczaé negatywnych konsekwencji stereotypu.
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